TANIMLANAMAYAN ATES:NEWROZ
Medya, SOylem, Ritiel

Tiirkiye’de yaygin medyanin toplumsal ve siyasal olaylarda bilginin kamuya ulastiriimasi
konusunda kurdugu dil ve aldigi tutum, resmi kurumlarin ¢izdigi otoriter soylemin digina
cikamamis ve basin etik kurallar1 agisindan her zaman tartigmali bir seyir izlemistir. Devletin
kurumsallagsmis sOylemine yaslanilarak gazeteciligin ihlal edilen kurallari, 6zellikle Kiirt
meselesinde kriminalize edilmis bir olay dilinin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur. Catigmali
ortamda tek kaynaga dayanilarak olusturulan haberler, esas olarak devletin bu tiir olaylardaki
siddetini mesrulastiran bir yap1 héline gelmektedir. Basin ilkeleri geregi meselenin diger
tarafina uzanmak ve oradan goriis almak basvurulan bir yontem olmamistir higbir zaman. Bu
durum gazeteciyi, devletin gazetecisi olmaya gotirmiis ve muhalif kesimlerin sesini
duyulamaz ve goériilemez hale getirmistir.

Tiirkiye’de ana akim medyanin i¢inde bulundugu bu durumun elbette ki tarihsel ve politik
sebepleri vardir. 1831 yilinda ¢ikan ilk gazete Takvim-i Vekayi’ye bakildiginda gazetenin fiili
sahibinin Sultan oldugu goriilecektir.! Gazetenin amaci Sultan 1l. Mahmud’u ve statiikoyu
korumaktir. Bu siirecten sonra baglayan gazetecilik seriiveni kisa siireli yasanan 6zgiirliik
doénemleri disinda ve devlet egemenliginin hiikiimsiiz oldugu siirgiin zamanlar1 haricinde ister
sag ister sol isterse Islami cenahtan olsun, genel olarak devletin bir aparati olarak islev
gormiistiir. Bu islev 1923°ten sonra da muhteva olarak higbir degisiklige ugramadan aynen
devam etmistir. Her ne kadar gazeteler bugiin artik 6zel sermayenin eliyle ¢ikariliyor olsa da
sermayenin devlete gobekten bagli hali, medyanin devlete ait gorevli bir kurum gibi
islemesinin devamini beraberinde getirmistir. Haber konusu Kirtler, Ermeniler, Aleviler, Sol
hareketler, emek miicadelesi, LGBTI hareketleri ve bir dénem Islami hareketler oldugu zaman
medyanin resmi sablona uygun dili otomatikman devreye girmis ve devletin bu kesimlere
veya olaylara bakis1 “tarafsizlik” iddias1 ile mansetlere taginmistir.

"Tanimlanamayan Ates: Newroz - Medya, Soylem, Ritlel” sergisi, medyanin bu tarafli
serivenini Newroz Ornegi ile mercek altina almis ve doksanli yillardan bugiine Newroz
olaymin ana akim medya tarafindan nasil islendigini ortaya koymaya calismistir. Bu arsiv
taramasinda dikkati ¢eken ilk sey medyanin, Newroz’un kdkeni ve kimlere ait oldugu
yoniinde yasadigi ya da yasatmak istedigi yogun kafa karisikligimin dezenformasyon ve
misenformasyona yol agcmasidir. Bununla aldkali bir diger konu ise Newroz'un halklar ve
devlet tarafindan kutlanig big¢imlerinin halklarin aleyhine gayri mesru bir fiil olarak
kodlanmasidir. Oyleyse;

Newroz Kimin?

Newroz, Kiirtler disinda Ortadogu ve yakin Asya’da bir ¢ok halkin genel olarak, yeni yilin ya
da baharin gelisi olarak kutladigi, kdkeni antik doneme kadar dayanan, her halkin farkl
boyutlarla ele aldig1 ve farkl: ritiiellerle kutladig1 bir bayramdir.

Birlesmis Milletler'in 2010 yilinda aldig1 bir karar ile 3000 yillik Irani bir bayram olarak
kabul géren Newroz, farkli dillerde benzeri bir telaffuzla adlandirilmistir: Nevruz, Newroz,



Nouroz, Nuroj gibi isimlendirmeler genellikle “yeni giin” anlamima gonderme yapmaktadir.
Farkli takvimlerde baharin gelisi, yeni yilin baslangici gibi manalar tasiyan bayram, Kiirtler
icin kiiltiirel bir ritiielin Gtesine taginmis, Kiirtlerin yasadiklari asimilasyon ve sdmdirge
politikalarina kars1 bir tiir kurtulus mitine dontigsmiis, kolektif bir kimlik olusturmada énemli
bir referans noktas1 olmustur.

Firdevsi’nin Seyhname'si, Omer Hayyam’m Newrozname'si, Serefxan’in Serefname'si,
Ehmedé Xani’nin Mem 0 Zin'i gibi tarihi kayitlarda Newroz efsanesi genellikle Kiirtlerle
iliskilendirilmistir. Efsanede gecen Demirci Kawa figiirii bir Kiirttiir ve zalim Dehaq’in
sarayini kendisiyle beraber yakan kisidir. Efsane, Kiirt sozlii geleneginde de birgok hik&yenin
konusu olmustur.

Osmanli’da 19. yizyilin sonlarinda baslayan ulusguluk akimlarindan etkilenen modern Kiirt
elitleri ise bu figiirii Kiirtlerin milli uyanis1 i¢in simgesel bir isim olarak kabul etmis ve kendi
yazili eserlerinde bu efsaneden ilham alarak onu islemislerdir. 20. yilizyilda farkli devletlerin
smirlar1 iginde yasamak zorunda birakilan Kiirtler yasadiklar: biitiin cografyalarda Newroz’u
milli kimliklerinin insas1 konusunda 6nemli bir ortak ritiiel olarak kabul etmis ve bu yiizyilda
ilki Giiney Kiirdistan’da olmak {izere geleneksel bir bayram olarak kutlamaya ¢aligmiglardir.

Tiirkiye sinirlar1 icinde ise 6zellikle yetmisli yillardan sonra Kiirt ulusal hareketleri Newroz u
ulus insa siirecince Anthony Smith’in kavramsallastirmasiyla etno-sembolik bir ritiiel olarak
kutlamaya baslamiglardir. Bu kutlamalar her sene tekrar edilerek Kiirtlerin arasinda yaygin
siyasal bir eylem bigimine doniismistiir.

Tiirk topluluklarinda ise Nevruz olarak telaffuz edilen bayram, Kdirtlerden veya irani
haklardan farkli olarak baska bir efsane lizerine temellendirilmistir. Ergenekon olarak bilinen
efsane, disi kurt Asena rehberliginde Tiirklerin demir dagi ates yakarak eritmesi sonucu
esaretten kurtuluslari1 anlatmaktadir. Giinlimiizde devletin eliyle diizenlenen Nevruz
etkinlikleri de bu efsaneyi referans alarak kutlanmaktadir.

Osmanli doneminde de ¢esitli etkinliklerle kutlanan Nevruz, dini bir bayram olmayip kiiltiirel
bir ritlel olarak kabul edilmistir. Cesitli kaynaklar cumhuriyet doneminde ilk Nevruz’un
Ankara’da Mustafa Kemal'in katilimiyla ger¢eklestigini soylemekte ancak sonraki seneler i¢in
kutlamalara dair bir bilgiye rastlanmamaktadir.

Devletin, Kiirt Newroz una kars1 1990’lardan itibaren rekabetci bir anlayisla resmi Nevruz’u
inga etmek istemesi o giinden bugiine Newroz’u hegemonik bir miicadele alanina ¢evirmistir..
Tarih¢i Hobsbawm modern toplumlarin veya ulus-devletlerin gelenek insasi konusunda
bilingli bir ¢aba iginde olduklarini ve bir¢ok gelenegin bilinenin aksine ¢ok uzak gecmise
sahip olmadiklarmi anlatir. Diinyanin ¢esitli bolgelerinde arastirmalar yapan tarihgi, gelenek
insa etmenin toplumlarin veya devletlerin mesruiyet kaygilarindan ileri geldigini ifade eder.
Hobsbawm modern toplum veya devletler igin “"gecmise"” sahip olmanin gelecek adina giiven
telkin ettiginden bahseder. Kiirtlerin ulus insa siirecini yasayan bir topluluk oldugu kabul
edilirse Newroz’un bu konuda saglayacagi kiiltiirel zeminin politik bir eylemselligi iiretmesi
tarihsel olarak anlasilabilir bir noktay1 isaret eder. Tam da bu noktada devletin 1995 yilindan
itibaren Turki Cumbhuriyetler ile birlikte resmen kutladigi Nevruz’un, gercek bir Turk



Bayrami oldugu sdylemi anlam kazanmaktadir. Devlet, kendi egemenligi altinda tuttugu
Kiirtlerin ulus insa siirecinde dayanmaya calistiklar1 bir gelenegi Orta Asya Tiirklerine
dayandirarak bosa ¢ikarma ¢abasini biitiin kurumlariyla tistlenmistir.

Medya ve Resmi Soylem Ortakhgi: Newroz’a karsi Nevruz

1990’11 yillardan itibaren Kiirdistan cografyasinda kitlesel bicimde kutlanmaya baslayan
Newroz’a devlet ilgisiz kalmadi. Ilk baslarda yasak¢1 ve giivenlikgi bir yaklasimla “iic bes
capulcunun béluct faaliyeti™ olarak tanimlanan Newroz’u Kurtlerin sahiplenmesi ve bunu
ozgirliikk soylemiyle birlestirmesi devleti bu konuda ideolojik bir kars1 sdylem iiretmeye itti.

Devletin bir tiir rol kapmayla Newroz’u igcererek ve Tiirk kiiltiir diinyasinin unutulmus bir
ritiieli olarak animsatmasi Newroz/Nevruz ikilemini yaratti. Devletin bu tiir konulardaki
politikas1 soykiitiiksel bir diizenlemeye dayanir. Muhalif bir alanin politik enstriimanini
elinden alarak icini bosaltarak oncil soylemi kriminalize etmek. Cumhuriyet'in kurulus
yillarinda TKP’ye (Tiirkiye Komiinist Partisi) karsi devletin TKP’sini veya Ortodoks
Hiristiyan azinlhiga kars1 Tiirk Ortodoks Kilisesi’ni olusturmak gibi sayisiz pratik mevcuttu.

Bu politikanin amaci, resmi sdylemin disinda olusan kiiltiirel-ideolojik yapilart kendi
cercevesine almak ve kendi sOylemi diginda gelisebilecek muhalif yapilar1 gayri mesru ilan
edip, paralize etmektir. Burada Althusser’in tespitiyle Devletin Baski Aygitlar1 (DBA) ve
Devletin Ideolojik Aygitlar1 (DIA) el birligi ile ¢alisir ve medya da bu politikanin kamuya
aktarilmas1 ve benimsetilmesi i¢in dordiincii kuvvet olarak devreye girer. 6-7 Eylil 1955
olaylar1 ve 2005 Newroz’undaki bayrak olaylari, medyanin bu islerdeki dahli konusunda
sadece tipik iki drnektir.

Bu baglamda devletin biitiin kurumlariyla Newroz’a dair ideolojik, manipiilatif séylemi de es
giidiimle medyada yansimasini bulmaktadir. Blrokratik Nevruz’un toplum diizeyinde karsilik
bulamamas1 ve Nevruz’a dair kiiltiirel bir arka planin yaratilamamas1 devletin ve medyanin
yasadig1 kafa karigikligini derinlestirmistir. Bu kiiltiirel bosluk hali kimi zaman devletin ve
dolayistyla medyanin ilgisini Orta Asya’da kutlanan senliklere ¢ekerken kimi zaman
Kizilderililere kadar uzanan bir tanimlama veya tanimsizlastirma girisimlerine birakmaistir.

Diyanet isleri Baskanligi'nin 21 Mart’a ydnelik hutbeleri, Kiiltiir ve Turizm, Milli Egitim,
Cevre ve Orman Bakanliklarinin ve {niversitelerin Nevruz’un tarihi, aidiyeti ve ritlieli
konusundaki yayinlari, Genel Kurmay Baskanligi’nin Nevruz’a doniik demeg ve afisleri, iist
diizey brokrasinin Nevruz’un resmiyete uygun kutlanmasi i¢in yaptigi ¢alismalar yaygin
medya dili Uzerinden Chomsky'nin kavramsallastirmasi ile riza tiretmeye ve kamusal alanda
organize bir “cehaletin” olugsmasina sebep olmustur. Bilginin ve haberlerin tahrifati yoluyla
gerceklesen bu durum resmi sdylemin yerlesiklesmesine, Foucault’un deyimiyle “gerceklik
efekti”ne yol agmistir.



Sergide ulusal diizeyde yaym yapan, merkez sol, ulusalci, liberal ve muhafazakar diye
tanimlanabilecek on gazetenin (Hiirriyet, Milliyet, Sabah, Terciiman, Zaman, Yeni Safak,
Radikal, Cumhuriyet, Yeni Yiizyil, Tiirkiye) Newroz konusunda iirettikleri haber dilinin
takibi yapildi. iki aks {izerinden ortaya ¢ikan sergide birinci aks, mekanin dis geperine yayilan
cizgisel bir tarih dizimi Gzerinden 1990-2016 aras1 haber akis1 gorsellestirildi. Tkinci aksta, ic
mekan beyaz kiipte ise DIA ve DBA’larin Newroz’a yaklagimlarini tematik bir boliimleme ile
ele alindi.

Iki boliime eslik eden iigiincii bir boliim ise Kiirt halkinin doksanlardan bu yana kutlamis
oldugu Newroz videolaridir. Tarih seridine eslik eden bu videolar, yaygin medyanin duragan
ve sablonik dilini kirmayr ve tanimlanamayan Newroz’un kabina sigmayan dinamizmini
hatirlatmaktir.
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